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1. Im Mittelpunkt der Beweiserhebung steht im Strafverfahren meist der Zeugenbeweis durch die Verneh-
mung des/von Zeugen, die ein personliches Beweismittel sind. Obwohl der Zeuge das i.d.R. schwéchste
Beweismittel ist, wird ihm in der Praxis haufig die grofite Bedeutung zugemessen (Geipel AnwBI 2006,
794; Gerst/Gerst, a.a.0., Teil 1 Rn 1 ff.).

Zeuge ist die Beweisperson, die in einem nicht gegen ihn selbst gerichteten Strafverfahren Auskunft iiber
die Wahrnehmung von einem in der Vergangenheit liegenden tatséchlichen Vorgang gibt (BGHSt 22,
347 f.; vgl. wegen der Einzelh. zum Zeugenbeweis i.U. Meyer-Gofner/Schmidt, vor § 48 Rn 1 ff.; Gerst/
Gerst, a.a.0.).

Gegenstand einer Zeugenaussage sind — auch innere — Tatsachen, nicht jedoch Meinungen, Schlussfol-
gerungen und Wertungen (KK-Bader, vor § 48 Rn 1; Meyer-Gofiner/Schmidt, vor § 48 Rn 2 ff.; s.a.
Burhoff, HV, Rn 9 ff.).

2. Mit den Fragen des Zeugenbeweises muss sich der Verteidiger nicht nur bei der > Vorbereitung der
Hauptverhandlung, Rdn 5183, beschiftigen, sondern auch, wenn er seinen Mandanten als — Zeugenbei-
stand, Rdn 5404, zu dessen Vernehmung durch die Polizei, die StA oder den (Ermittlungs-)Richter beglei-
tet, sowie schlieBlich auch, wenn — Verteidiger, eigene Ermittlungen des Verteidigers, Rdn 4883, beab-
sichtigt sind und der Verteidiger dabei einen Zeugen (vorab) selbst horen will. Dariiber hinaus muss er sich
mit den Fragen in den Fillen der Vernehmung von Zeugen im EV beschéftigen, wenn er ggf. an einer sol-
chen Vernehmung teilnehmen will (— Vernehmung von Zeugen, Aligemeines, Rdn 4795 m.w.N. Schlief3-
lich muss sich der Verteidiger mit Zeugenvernehmungen allgemein im Hinblick auf die Glaubwiirdigkeit
eines (bereits vernommenen) Zeugen befassen. Einzelheiten der Fragen des Zeugenbeweises sind bei den
nachstehenden Stichwortern dargestellt. 1.U. wird auch verwiesen auf Burhoff, HV, Rn 4071 ff., m.w.N.
Siehe auch: — Auskunftsverweigerungsrecht, Rdn 739; > Aussagegenehmigung, Rdn 799; — Entbin-
dung von der Schweigepflicht, Rdn 2264, mit Mustererklirung, Rdn 2281; — Gesperrter Zeuge/Aus-
kunftsverlangen, Rdn 2501, mit Antragsmuster, Rdn 2510; - Glaubwiirdigkeitsgutachten, Rdn 2511;
— Korperliche Untersuchungen von anderen Personen, Rdn 2931; > Obergutachter, Rdn 3233; - Ver-
deckter Ermittler/V-Mann in der Hauptverhandlung, Rdn 4637, — Vernehmungen, Allgemeines,
Rdn 4721, m.w.N.; = Vernehmungsbeistand, Rdn 4745; — Vernehmung von Zeugen, Allgemeines,
Rdn 4795 m.w.N; - Verteidiger, Eigene Ermittlungen, Rdn 4883, mit Mustern, Rdn 4898 f.; — Video-
vernehmung im Ermittlungsverfahren, Rdn 5131; = Zeugenbeistand, Rdn 5404; — Zeugnisverweige-
rungsrechte, Rdn 5437,

Zeugenbeistand

Das Wichtigste in Kiirze:

1. Das Recht des allgemeinen Zeugenbeistandes ist jetzt in § 68b Abs. 1 S. 1 geregelt.

2. Jeder Zeuge kann zu seiner Vernehmung einen Rechtsanwalt als Rechtsbeistand beiziehen. Der
Beistand soll dem Zeugen u.a. helfen, ein ihm ggf. zustehendes Zeugnisverweigerungsrecht gel-
tend zu machen.
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